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Forma de Presentacion

La presentacion del caso sera realizada por la asesora juridica de la organizacién de
derechos humanos Terra de Direitos, abogada Gisele Cassano, que abordara los aspectos
descriptos en este documento. También habra testimonio de una de las victimas del caso,
la campesina Célia Aparecida Lourenco. Aparte de eso, seran utilizadas como forma de
documentacion: las denuncias encaminadas por Terra de Direitos a las autoridades
nacionales y organismos internacionales sobre el tema; la multa aplicada por el IBAMA
contra Syngenta, sentencia de la Justicia Federal prohibiendo los experimentos con
transgénicos de Syngenta, en la zona de resguardo del Parque Nacional do Iguacu y
documentacion sobre la actuacion de Syngenta en Brasil.



PRESENTACION DEL CASO

1. Informaciones referidas a Syngenta:

Syngenta es una corporacidon transnacional suiza (con sede en Basel), surgida a
partir de una série de fusiones entre los gigantes del sector de biotecnologia. Al final de la
década de los '80 se concretd la fusidén de las empresas suizas Sandoz y Ciba-Geigy, que
culmind con la fundacion de una nova empresa, Novartis, en 1994 y, en el 2000 Novartis
protagonizd una nueva fusidn con la inglesa AstraZeneca, resultando finalmente en
Syngenta.

Suiza no integra la Union Européa. Este pais es sede de muchas instituciones
internacionales, como la Cruz Roja y varias organizaciones de la ONU, ademas de diversas
transnacionales como Nestlé, Credit Suisse y Novartis.

Syngenta tiene actuacién enfocada en el agronegécio cubriendo toda la cadena
productiva de la industria de la alimentacion, desde los productores y distribuidores hasta
el consumidor final. Esta actuacidn esta centrada en las areas de desarrollo de
agroquimicos (incluyendo herbicidas, insecticidas, fungicidas para controlar hierbas
daninas, plagas de insectos y enfermedades en cultivos), en la cual es lider mundial, y de
semillas (para plantaciones como maiz, soja y otras oleaginosas, remolacha, vegetales y
flores), en la cual es el tercer mayor productor mundial (atrds de Monsanto y Dupont,
primero y segundo posicionados respectivamente). '

La empresa tiene mas de 19 mil empleados y actia globalmente en mas de 90 paises en los
cinco continentes, con empresas filiales en mas de 40 paises. Sus acciones se comercian en la Bolsa
de New York (NYSE) y en la Bolsa de Zurich. Sus principales mercados son Europa, el NAFTA,
Africa y Oriente Médio y América Latina. Las areas industriales y de investigacion y desarrollo
estan localizadas principalmente en Suiza y Estados Unidos.

Las ganancias de la empresa en 2007 fueron los mayores en la histéria de Syngenta: los
beneficios por cada accion (earnings per share/EPS) aumentaron 27% hasta los US$11.06 -es decir,
los accionistas ganaron 27% mas beneficio que en el afio anterior.

Los accionistas tienen el derecho de participar de las reuniones anuales y votar teniendo un
determinado nimero de acciones: “uno o mas accionistas que tienen acciones por al menos 10,000
CHF (francos suizos) pueden exigir que un tema sea incluido en la agenda de la Asamblea General
de Accionistas (AGM), 60 dias antes de la reunion y debe especificar los puntos y propuestas de
estss accionistas.”

Syngenta tiene “Reglas de Gobernanza Interna” que establecen los poderes y las
responsabilidades del Consejo y sus comités. Segun el Acta de Gobernanza Corporativa de 2007, la
empresa es dividida en tres partes: (1) Proteccion de Cosechas (desarrollo de agroquimicos), (2)
Semillas y (3) Desarrollo de la Empresa.

En la AGM, aproximadamente un tercio de los miembros del Consejo de Directores estan
sujetos a una eleccion.

Syngenta tiene una estructura similar a la mayoria de las grandes transnacionales:

o Consejo de Directores, que tiene control total y efectivo de la Empresa, como es lo
establecido por el Codigo Suizo de Obligaciones, los Articulos de Incorporacion de
Syngenta y las Regulaciones del Gobierno de Organizacion Interna. El Consejo de
Directores tiene la responsabilidad final sobre la estratégia y la supervision de la
gerencia ejecutiva. El Presidente, luego de consultar al Director Ejecutivo, establece
la agenda de las reuniones del Consejo de Directores. Cualquier miembro del
Consejo de Directores puede solicitar una reunion o la inclusion de temas en la
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agenda.

o El Presidente representa, en conjunto con el Director Ejecutivo, los intereses de la
Empresa hacia las autoridades y asociaciones empresariales, tanto en Suiza como
globalmente.

o Algunas de las responsabilidades del Consejo son delegadas al Comité del
Presidente, al Comité de Auditoria, al Comit¢é de Compensacion y al Comité de
Responsabilidad Corporativa.

En Brasil la empresa tiene dos subsidiarias: Syngenta Seeds Ltda. y Syngenta Proteccion de
Cultivos Ltda. Ambas actuan en las areas de ventas, produccion e investigacion, y actualmente
también tiene una fabrica en Sao Paulo, dos estaciones experimentales (Sao Paulo y Minas Gerais),
un laboratorio en Sao Paulo, dos unidades de procesamiento de semillas (Sao Paulo y Minas Gerais)
y dos centros de investigacion (Parana y Sao Paulo).”

Estructura de Syngenta Seeds en Brasil
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La facturacion anual bruta de Syngenta en 2006 fue de U$ 8,403 millones con ganancia
bruta de U$ 4,064 millones. La participacion de América Latina en la facturacion fue de 14% (U$
1,141 millones).” Brasil es el segundo mayor mercado de la empresa representando 9% de la
facturacion total de la empresa (U$ 738 millones). Por esta razon, Syngenta considera a Brasil un
mercado estratégico’.

Esta tendéncia se confirma en 2007, ya que los resultados no auditados del primer semestre
de 2007 indican una facturacion de U$ 5,690 millones, un aumento de 9% en relacion al mismo
periodo de 2006. La ganancia liquida (U$ 1,190 millones en 2007) del periodo en cuestion aumento
13% en relacion al primer semestre de 2006.

América Latina es la principal responsable por tales resultados con un aumento del 37% en
relacion a 2006 en el area de proteccion de cultivos y 40% en el area de semillas. Ese aumento
expresivo en la region se debid principalmente al enfoque dado a los negocios de la empresa en el
mercado brasilero.’

En el area de desarrollo de agroquimicos, los productos incluyen herbicidas, insecticidas,
fungicidas para controlar malezas, plagas de insectos y enfermedades en los cultivos. El herbicida
Parquat es uno de los productos principales. Este herbicida es altamente toxico y blanco de muchas
denuncias internacionales. En julio de 2007, la Uniéon Europea canceld el registro del producto.
Otro producto relevante es el pesticida Atrazine, que gener6 un escandalo en Estados Unidos

www.syngenta.com.br
Syngenta - Financial Report 2006.
Syngenta - Financial Report 2006.
Syngenta — Financial release — Half Year Results 2007
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cuando Syngenta intent6 impedir la divulgacion de estudios que verificaban la peligrosidad del
producto.

En el area de Semillas, los productos incluyen semillas para plantaciones de maiz, soja y
otras oleaginosas, remolacha, vegetales y flores. La empresa invierte fuertemente en el desarrollo de
variedades transgénicas y es una de las empresas de biotecnologia que tienen la tecnologia para la
produccion de semillas estériles —denominadas como Terminator. En 2001, el maiz transgénico BT
10, desarrollado por Syngenta fue responsable por el mayor caso de contaminacién transgénica del
mundo. La variedad de maiz, hasta hoy solamente autorizada para alimentacion animal, fue
comercializada hacia la Union Européa y también a diversos paises del mundo como ayuda
alimentaria.

El area de Desarrollo Empresarial es la encargada de la investigacion para desarrollar
enzimas y cadenas genéticas con la finalidad de modificar las propiedades agronomicas,
nutricionales y también la creacion de cultivos especificos para producion de biocombustibles.
Syngenta detenta innumerables patentes de genes en todo el mundo, principalmente las relacionadas
al cultivo de arroz. En 2004, durante la COP 7 de la Convencion sobre Diversidad Bioldgica (CDB),
que se realizoé en Malasia, Syngenta proporcion6 apoyo financiero y politico pleno a la propuesta de
creacion del Fondo para la Diversidad Agricola Global, ligado a la FAO, cuya meta es obtener 260
millones de dolares para financiar diversos bancos de genes por el mundo. El hecho genero
conmocién entre ambientalistas y organizaciones campesinas, que vieron en ese apoyo de la
multinacional en tal fondo la intencion clara de aceder y controlar los bancos de germoplasma para
sus intereses propios. En enero de 2005, fue denunciada la tentativa de Syngenta de registrar una
patente que le otorgaria el monopodlio sobre el genoma de al menos 40 plantas en 115 paises.
Presiones internacionales llevaron a la empresa a retroceder. Segun el ETC-Group, si se acepta la
solicitud de patente N° WO03000904A2/3, Syngenta tendria los derechos reproductivos sobre el
gen del arroz y el proceso de floracion y crecimiento de la planta. Seguin el investigador Paul
Oldham, de la Universidad de Lancaster, ademas de eso la patente se extenderia a todos los
procesos de floracion (inclusive de las plantas atin no clasificadas), entre las cuales estan 23 de las
principales culturas alimentarias del mundo.

En 2007 Syngenta adquiri6 Fischer, una empresa de flores, y también una empresa israeli de
semillas, para fortalecer su posicion en esos mercados. También comprd las empresas Agrosem
S.A., Emergent Genetics Vegetable A/S, y LRPB y compr6 el 49% de una importante empresa china
de semillas de maiz. En India, compr6 mais acciones de Syngenta India Ltd., y ahora es propietaria
del 95% de esa empresa.

Syngenta se presenta como una empresa socialmente responsable, que realiza investigacion
cientifica para reducir el hambre global. De acuerdo con la ONG Corporate Watch, Syngenta es “la
empresa de biotecnologia que ha cooptado con mayor éxito la agenda de desarrollo sustentable (a
través de la Fundacdo Syngenta para el Desarrollo Sustentable), colocando la idea de que los
transgénicos traen beneficios para los consumidores. Syngenta ha hecho mucho esfuerzo para hacer
que su nombre y su negocio sean relacionados de forma directa al concepto de ‘desarrollo
sustentable”.

En el mercado internacional y en organismos multilaterales, tiene una accion agresiva de
lobby por sus interesses, como la creacion de un joint-venture (GreenLeaf Genetics) con la empresa
Pioneer en 2006, con el objetivo de facilitar la liberacion y venta de transgénicos en EUA y Canada
desde la OMC, y una accion incisiva para derribar, también en la OMC, cualquier tentativa de los
gobiernos nacionales — principalmente los europeos - de limitar o prohibir la comercializacion de
transgénicos.

2. Actuacion de Syngenta en Brasil: violacion a los derechos humanos
a) Comercializacion y Fabricacion de Paraquat (Gramoxone)

El herbicida Gramoxone 200, o Paraquat, es uno de los principales productos de Syngenta y lider de



b)

ventas de la empresa mundialmente (correspondia en el 2003 al 38% de sus operaciones
comerciales). Antes de la creacion de Syngenta, el producto era la punta de lanza de AstraZeneca.

Seglin especialistas en toxicologia, el Paraquat es facilmente absorbido a través de la ingestion y de
la piel irritada o lesionada, siendo la via respiratoria la de menor absorcion. Provoca lesiones
hepaticas, renales y fibrosis pulmonar irreversible. En casos graves, la fibrosis pulmonar puede
conducir a la muerte por insuficiencia respiratoria en dos semanas. No hay tratamiento para la
fibrosis pulmonar. Las intoxicaciones ocupacionales mas importantes son aquellas relacionadas a la
absorcion por via dérmica.

De acuerdo con la Organizacion Mundial de la Salud, el Paraquat es el herbicida mas toxico
producido en la actualidad. Fue prohibido en paises como Alemania, Austria, Dinamarca, Finlandia,
Hungria, Eslovenia, Suecia, Suiza, Noruega y Malasia. Por otro lado, de acuerdo con el especialista
Fernando Bejarano, por lo menos el 77% de las ventas mundiales de Paraquat se dan en los paises
en desarrollo, particularmente Asia y América Latina (donde los principales paises consumidores
son Brasil, México y Colombia). El Paraquat es utilizado en mas de 120 paises en 50 cultivos
diferentes, principalmente plantaciones de platano, banana, café, cacao, soja, algodon, cana de
azucar, papa y palma.

En Brasil, en enero de 2002 ANVISA (Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitéria) reclasifico al
Gramoxone 200 (registro N° 1518498), para la clase [-Extremadamente Toxico. De acuerdo con la
Resolucion N° 329 del Ministério de Salud del 2/9/1985, el Paraquat s6lamente puede ser aplicado
por personal especializado, contratado por una firma registrada ante el Ministerio de Agricultura,
pero en la practica la venta y la manipulacion del veneno han sido ampliamente liberadas.

Casos de intoxicacion ocurridos en Brasil

Segtin un estudio de la Pontificia Universidad Catdlica de Parana (PUC-PR) realizada en el 2001 en
Curitiba y Tijucas do Sul, en la regién metropolitana, el 87% de la poblacidon investigada presento
residuos del herbicida Gramoxone en las muestras de orina. La sustancia, ampliamente utilizada en
cultivos, es ingerida por el hombre por medio de los alimentos y se acumula en el corpo. Con esto, a
lo largo de los afos, se puede originar insuficiéncia renal y hepatica, enfermedades pulmonares y
ulcera de corea. En casos de intoxicaciones agudas, puede ser mortal.

Estudio realizado por la Universidad Federal de Parana y por el Instituto Médico Legal de Parana
sobre intoxicacion con Paraquat entre 1998 y 2000 consigno los siguientes datos: 1998 - 20 casos,
1999-17 casos, y em el 2000 - 28 casos de intoxicacion.
(http://calvados.c3sl.ufpr.br/ojs2/index.php/academica/article/viewFile/497/410)

Estudio realizado en 2005 sobre el uso de agrotdxicos en el Municipio de Cachoeiras de Macacu
(Rio de Janeiro) por la Universidad Castelo Branco y la Fundacion Oswaldo Cruz, identifico que
los agrotéxicos que causaron mas intoxicaciones en la region fueron el Gramoxone, Tamaron BR,
Decis 25, Meothrin 300, Rhodiatox y Roundup.

De acuerdo con un relevamiento del Centro de Informaciones Toxicoldgicas del estado de Rio
Grande do Sul, en 2002 ocurrieron tres muertes por ingestion de Gramoxone en el estado.
(http://www.cit.rs.gov.br/v2/pdf/relatorio_2002.pdf)

Presion para la aprobacion comercial de maiz genéticamente modificado sin realizacion de
estudios de impacto a la salid humana y el medio ambiente.

Syngenta solicito la liberacion para la produccion y consumo de maiz genéticamente modificado
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BT 11 en Brasil, una variedad de maiz resistente a insectos.

La Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitaria ANVISA, 6rgano del Ministério de Medio Ambiente
cuestiono los estudios presentados por la empresa para confirmar la seguridad del maiz BT11 y
anoto los siguientes problemas:

Ausencia e Insuficiencia de estudios toxicologicos;
Ausencia e Insuficiencias de estudios referentes a alergenicidad
Ausencia de estudios adecuados al padron alimentario brasilero

De la misma forma, el representante del Ministerio de Medio Ambiente en la Comisién Técnica
Nacional de Bioseguridad apunto las siguientes cuestiones:

Ausencia de cualquier estudio ambiental realizado en Brasil;
Grave riesgo de contaminacion de las variedades tradicionales y ecoldgicas por las variedades
transgénicas, siendo que el Brasil es centro de diversidad de maiz;

Ninguna de estas cuestiones fue considerada por el Gobierno Federal en el procedimiento de
liberacion comercial y, por esta razon, el Ministerio de Salud se opuso a la aprobacion de liberacion
comercial de la Comision Técnica Nacional de Bioseguridad y actualmente, el recurso todavia
aguarda resolucion.

Solicitud Ilegal de Patentes de Tecnologias Genéticas de Restriccion de Uso (Terminator)

En Brasil, la Ley de Bioseguridad prohibe la utilizaciéon, comercializacion, registro,
patentamiento y licencia de tecnologias genéticas de restriccion de uso, también conocidas como
“tecnologia Terminator” por permitir la produccion de semillas estériles.

A pesar de que la ley brasilera es bastante clara en el sentido de prohibir el patentamiento de estas
tecnologias, Syngenta mantiene pedidos de patentes en Brasil. Un ejemplo es el pedido N°
PI19811493-0, en que Syngenta solicita la patente de un “Método para Control Genético de la
Germinacion”.

d) Plantio ilegal de organismos genéticamente modificados

Syngenta tiene un campo experimental de 127 hectareas, en la ciudad de Santa Tereza do
Oeste, proximo a la ciudade de Cascavel, en el oeste del estado de Parand, y que esta localizada a 6
km del Parque Nacional do Iguagu, donde desarrollaba experimentos con soja y maiz genéticamente
modificados, desde 1998.

El Parque Nacional do Iguacu es una de las mas importantes reservas naturales del mundo,
considerado Patrimonio de la Humanidad por UNESCO, caracterizandose por una unidad de
conservacion, donde las actividades desarrolladas deben respetar el Plan de Manejo del Parque.

La Ley N° 10.814/2003, que reglament6 el plantio y la comercializacion de soja transgénica
en Brasil, prohibi6 expresamente el cultivo de transgénicos en la zona de resguardo de Unidades de
Conservacion. El concepto de Zona de Resguardo fue establecido por medio de la Resolucion N°
13/1990 del Consejo Nacional de Meio Ambiente - CONAMA, y consiste en una faja de hasta 10
quilometros en las areas circundantes de las Unidades de Conservacion, con la finalidad de
protegerlas, agregando que las actividades desarrolladas en esta zona que puedan afectar la
biota deberan ser habilitadas por licencia por érgano ambiental competente, con el criterio de
el equipo técnico de la respectiva Unidad de Conservacion.



Aun teniendo conocimiento de la legislacion brasilera que prohibia los experimentos con
transgénicos a menos de 10 km del Parque Nacional de Iguacu y estando localizada a 6km del
Parque, la transnacional continud plantando soja transgénica, incluso luego de varias denuncias
realizadas por agricultores ecolodgicos vecinos al predio de Syngenta y por Terra de Direitos. El
Instituto Brasilero de Medio Ambiente y de Recursos Naturales Renovables - IBAMA, realizé una
inspeccion en 18 propiedades circundantes al Parque y constatd que Syngenta plantaba mas de 12
hectareas de maiz y soja transgénicos, a cuatro kilometros del Parque Nacional de Iguacu.

Por ello el IBAMA, con fecha 21 de marzo de 2006 reconocio las ilegalidades cometidas por
la empresa. De acuerdo a un comunicado de prensa, la Superintendéncia de IBAMA determiné que:
“fuese embargada toda la actividad de la multinacional en su predio experimental con organismos
genéticamente modificados (...) determinando la aplicacion de una multa por valor de R$ 1.000.000
(un millon de reales)”.

Esta multa se aplicd porque la transnacional de semillas Syngenta Seeds no tenia las
licencias ambientales exigidas por el IBAMA para la realizacion de testeos con transgénicos en el
predio localizado en Santa Teresa do Oeste. Segun Walter Santos Filho, director de IBAMA en la
region, la empresa entregd solamente una autorizacion de la Comision Técnica Nacional de
Bioseguridad (CTNBio) para la manipulacion de investigacion de maiz transgénico en los
establecimientos experimentales de Parana y Uberlandia, en el estado de Minas Gerais. Pero no
derivé al IBAMA licencias del proyecto, de instalacion del establecimiento y de operacion de las
actividades. Aparte de eso, con la prohibicion de cultivos transgénicos en las zonas de resguardo de
las Unidades de Conservacion, la autorizacion de la Comision de Bioseguridad perderia validez.

Luego de la inspeccion del IBAMA, en marzo de 2006, los campesinos de la Via Campesina
ocuparon la Estacion Experimental de Syngenta para exigir que la transnacional parase
inmediatamente con los experimentos ilegales y pagase la multa dictaminada por el IBAMA.

En noviembre de 2006, el Gobierno de Parana, por medio de un decreto, expropio la
Estacion Experimental de Syngenta para instalar un centro de agroecologia en el lugar ¢ intentar
recuperar los dafios al medio ambiente provocados por la conducta de Syngenta. El predio seria
destinado a investigaciones orientadas al desarrollo de modelos agricolas sustentables en la region,
en coherencia a los objetivos de la Ley 14.980, del 28 de diciembre de 2005, que creo el Centro
Paranaense de Referencia en Agroecologia — CPRA.® Luego, en enero de 2007, Syngenta consigui6
un dictamen en el Tribunal de Justicia de Parana que suspendio los efectos del Decreto de
Expropiacion del area y en enero de 2008, el mismo Tribunal reconocio la nulidad del Decreto.
Actualmente, el Gobierno del Estado de Parana aguarda el dictamen de recursos judiciales contra
esta decision.

Syngenta también apelo en el Poder Judicial la multa aplicada por el IBAMA, que contesto a
este recurso alegando que los mecanismos genéticamente modificados representan peligros de dafio
al medio ambiente, debiendo ser aplicados al caso los principios de precaucion, de prevencion y de
in diibio pro natura.’

El dia 30 de noviembre de 2007, la Justicia Federal del Estado de Parana resolvio sobre este
recurso contra la multa concluyendo que Syngenta viold la legislacion brasilera al plantar
transgénicos dentro de la zona de resguardo del Parque Nacional de Iguagu, y por lo tanto IBAMA
estuvo correcto en multar a la empresa y embargar las actividades de la transnacional en el entorno
del Parque Nacional de Iguacu, confirmando la multa de un millon de reales.

La empresa apelé nuevamente, demostrando asi que no pretende cumplir facilmente la
legislacion brasilera; este recurso aguarda todavia resolucion, pero todavia la transnacional continua

6 Decreto 7487, publicado em 09 de novembro de 2006, pelo Governo do Estado do Parana.

7 Sentencia emitida por la Justicia Federal de Cascavel en el Proceso N° 2007.70.05.002039-8/PR. Disponible en
http://www.trf4.gov.br. (documento anexo)




prohibida de continuar los experimentos ilegales en la Estacion Experimental en Santa Tereza do
Oeste.

3. Violacion a los Derechos Humanos: uso de milicias paramilitares
3.1 Antecedentes: Ocupacion para denunciar los crimenes ambientales de Syngenta

Para denunciar los crimenes ambientales practicados por Syngenta y exigir el castigo a la
transnacional por la violacion a la legislacion brasilera y a los trabajadores rurales asentados en las
cercanias del area utilizada para los experimentos ilegales, los campesinos pertenecientes a la Via
Campesina ocuparon la estacion experimental localizada en Santa Tereza do Oeste, el 14 de marzo
de 2006, durante la realizacion del Encuentro de las Partes sobre el Protocolo de Bioseguridad de
Cartagena en Brasil (MOP 3).

La ocupacion del Campo Experimental ocurrida durante el Encuentro Internacional tuvo amplia
repercusion y apoyo internacional, inclusive con la organizacion de una visita de ambientalistas de
mas de 15 paises al area ocupada.

Foto: MST/PR
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Delegacion internacional apoya la ocupacion de Syngenta durante la COP/MOP, en 2006

Las familias permanecieron en el area hasta noviembre de 2006, cuando el Estado de Parana
cumpli6 el dictdmen de reintegracion de la propiedad expedida por la Justicia Estadual de Cascavel,
pero regresaron al predio luego que el area fue expropiada para la creacion de un Centro de
Agroecologia.

Luego de 16 meses de resistencia, el 18 de julio de 2007, cumpliendo una nueva orden
judicial, las 70 familias desocuparon el area, y emplazandose provisoriamente en el asentamiento
campesino Olga Benario, al lado del area de la transnacional, también en Santa Tereza do Oeste.

El 21 de octubre de 2007, luego de rumores de que Syngenta estaria retomando los
experimentos ilegales y temiendo que los cultivos convencionales de los agricultores asentados
fuesen contaminadas por los experimentos transgénicos, y agregando el hecho que Syngenta no
habia pagado la multa de IBAMA, cerca de 200 trabajadores de Via Campesina reocuparon el
Establecimiento Experimental de Syngenta.

La reocupacion ocurrié de forma pacifica, a las 6.30 de la mafana, en una continuidad de la
lucha para que el area de experimentos ilegales con transgénicos de Syngenta sea transformada en
un Centro de Agroecologia y de produccion de semillas criollas para la agricultura familiar
campesina y la Reforma Agraria.



La intencion de los trabajadores de la Via Campesina era protestar contra los experimentos
ilegales de Syngenta y exigir el pago inmediato de la multa; los campesinos irian a utilizar el area
para plantar alimentos agroecoldgicos y arboles nativos.

3.2 Ataque de la milicia a los campesinos

Horas después de la reocupacion del predio de Syngenta, cerca de las 13:00 hs. del 21 de
octubre de 2007, llovia intensamente en el lugar y los trabajadores estaban almorzando en un galpén
existente en la propiedad.

Aproximadamente ocho trabajadores estaban en una pequefia garita, localizada en la entrada
del establecimiento, al lado del porton principal, cuando el trabajador Valmir Mota, apodado Keno,
divisé un microbus que se detuvo proximo al porton, bajindose muchos hombres armados, vestidos
de ropa negra y chaleco con la inscripcion “NF Segurancas”. En esse instante llega también un auto
de color plateado, de cuatro puertas, del cual otros hombres sacaban armas, como pistolas,
revolveres y escopetas para los que bajaron del omnibus.

El campesino entonces le gritd a los que estaban en la garita para que se protegiesen puesto
que de lo contrario “van a morir todos”.?

Los trabajadores asustados intentaron protegerse, em tanto unos 40 (cuarenta) hombres,
fuertemente armados consiguieron, con la ayuda de una barra metalica, abrir el porton y entrar
disparando en la propiedad e invadiendo la garita donde ellos se encontraban.

Los hombres pertenecientes a la milicia entraron disparando y enseguida balearon a Valmir
Mota con un disparon en su pierna, y lo ejecutaron a quemarropa con un disparon en el torax.
Intentaron ejecutar también a Isabel do Nascimento de Souza, con un disparon en la cabeza, de
arriba hacia abajo y a quemarropa, impactandole en el ojo, perforando un pulmoén y alojandose
proximo a la columna vertebral. Fue también golpeada y arrastrada por los pistoleros. En
consecuencia, perdid la vision de uno de sus ojos y permanece con graves secuelas en su salud.
Otros tres trabajadores también fueron heridos durante el ataque.

En realidad el objetivo de la milicia era ejecutar a tres dirigentes de la Via Campesina en la
region, Célia Aparecida Lourengo, Celso Barbosa e Valmir Mota, siendo luego que los pistoleros
consiguieron ejecutar a Valmir Mota y dispararon a Isabel do Nascimento por confundirla con Célia
Lourenco.

Un integrante de la milicia también murid. La Policia cree que esta persona fue ejecutada
por la propia milicia, puesto que en el ataque y cerco a la garita dispararon para todos lados.

Todos el grupo paramilitar huyo, pero la Policia consiguié detener cerca del lugar a 4 de
ellos, sin armas. La milicia fue contratada por NF Segurangas, empresa privada de seguridad
contratada por Syngenta y que actuaba de manera irregular en la region articulada con la Sociedad
Rural del Oeste (SRO) y el Movimiento de Productores Rurales (MPR).

El Ministério Publico de Cascavel, en el proceso criminal referido al caso (Proceso N°
2007.3982-4, 1? Instancia Criminal de Cascavel), acusé a NF de ser una cuadrilla armada, que tiene
como objetivo realizar desalojos ilegales de campamentos de trabajadores rurales que luchan por la
reforma agraria.

Una de las directoras de la empresa fue detenida y el propietario se fugd durante una
operacion de la Policia Federal en setiembre de 2007, cuando fueron requisado municiones y armas
ilegales. En realidad se trata de una empresa fachada, que poseen algunos empleados, pero que en
los momentos de operaciones son contratados mas efectivos de forma ilegal, formando una milicia
armada que actia practicando desalojos violentos y ataques a campamentos de la region.’

¥ De acuerdo con el testimonio de la trabajadora rural sin tierra, Célia Aparecida Lourengo que estaba en el lugar, en

el momento que sucedieron los hechos.

La investigacion de la Policia Federal sobre la empresa NF, realizada en setiembre, concluye que: ‘fue identificado
que la empresa NF reclutaria los guardias particulares que actuan en las desocupaciones (...) la mayoria de las
personas contratadas por la empresa ni siquiera tienen capacitacion/autorizacion para actuar como guardias
particulares, actuando en la ilegalidad”, de acuerdo con el Delegado Jose Alberto Iegas, en el Oficio 06/07 de la



La Sociedad Rural del Oeste (SRO) es una entidad formada por hacendados de la region que
se oponen a la Reforma Agraria y que actian violentamente contra los movimientos sociales que
luchan por la tierra. En 2007, la Sociedad Rural del Oeste cre6 el Movimiento de Productores
Rurales (MPR) para recaudar fondos y contratar milicias para actuar contra los trabajadores rurales
sin tierra.

El presidente de la Sociedad Rural del Oeste, Alessandro Meneghel, declar6 a los medios de
prensa que contrata efectivos de seguridad contra los campesinos de la Via Campesina, e inclusive,
em varias oportunidades se pronuncid sobre esto en nombre de Syngenta y la empresa nunca lo
desautorizo sobre tales pronunciamientos.

En noviembre de 2006, durante una marcha de cierre de una jornada de educacion en
Cascavel, en la cual participaban los trabajadores rurales sin tierra, estudiantes y profesores del
estado de Parand, los hacendados de la Sociedad Rural del Oeste, liderados por Alessandro
Meneghel y acompafiados por funcionarios de Syngenta cerraron la carretera por donde pasaria la
marcha.

Los integrantes de la marcha intentaron tomar otro camino para no generar roces con los
hacendados, pero fueron agredidos com palos, barras de metal, y atropellados por embates de
caballos. En esta accion violenta varios trabajadores fueron heridos debiendo ser asistidos en el
hospital de Cascavel. En marzo de 2007, en el municipio de Lindoeste, una ocupacion del
Movimiento de Liberacion de los Sin Tierra (MLST) fue violentamente desalojada por esa milicia
que ataco el campamento en el predio de Syngenta.

En julio de 2007, algunos de los hombres contratados por la empresa NF, ingresaron
armados al asentamiento Olga Benario, lindero al Establecimiento de Syngenta y amenazaron
mujeres y nifios del asentamiento, aparte de haber quemado una bandera del MST que estaba en el
local.

Tres dias antes del asesinato, el 18 de octubre la denuncia de la actuacion de milicias
armadas ligadas al SRO/MPR y Syngenta en la region oeste fue sustentada y corroborada durante
una audiéncia publica, bajo la coordenacion de la Comision de Derechos Humanos y Minorias de la
Camara Federal de Deputados (CDHM), en Curitiba.

Luego de los hechos ocurridos en la Estacion Experimental, los campesinos Celso Barbosa y
Célia Lourenco necesitaron proteccion policial por varios dias, puesto que, como consiguieron
escapar del ataque de la milicia, todavia continian amenazados, como estan actualmente.

Después de estos acontecimientos fueron realizadas nuevas denuncias sobre las reiteradas
violaciones de derechos humanos practicadas contra trabajadores rurales que luchan por el derecho
a la tierra, inclusive al Relator Especial de ONU sobre Ejecuciones Arbitrarias, Sumarias o
Extrajudiciales.

3.3 No castigo a los idedlogos y criminalizacion de los movimientos sociales

Las investigaciones del caso fueron conducidas por el Comando de Operaciones Especiales
de la Policia Civil de Curitiba, porque existia la sospecha de que la Policia local no haria una
investigacion imparcial.

Los campesinos que fueron victimas del ataque de Syngenta, contribuyeron desde el
principio con las investigaciones, reconocieron a los efectivos que participaron en el ataque y
realizaron la reconstruccion de los hechos. La investigacion policial fue finalizada a mediados de
noviembre de 2007 y concluydé que los campesinos fueron victimas de una milicia armada,
contratada para ejecutar dirigentes y hacer la reintegracion de la propiedad. No obstante, a pesar de
esto, los Promotores de Justicia de la ciudad de Cascavel hicieron la denuncia do caso, eximiendo
de responsabilidad a Syngenta y acusando a los dirigentes de la Via Campesina por lo ocurrido,
llegando al absurdo de denunciar a Isabel do Nascimento (la campesina que quedd gravemente

Policia Federal de Cascavel.



herida en el ataque) por la tentativa de homicidio contra si misma.

El documento del Ministério Publico criminalizdé a los movimientos sociales, de forma
arbitraria, sin ninguna pruea y solicitd la prision preventiva de Celso Barbosa e Célia Lourengo, que
fue rechazada por el Juez de Cascavel. Algunos efectivos de seguridad integrantes de la milicia
también fueron denunciados, pero los verdaderos cabecillas no estan siendo procesados.

Los campesinos tuvieron sus pedidos de prision revocados por el Tribunal de Justicia de
Parana, que entendi6 que la libertad de los trabajadores sin tierra no representaria ningun riesgo
para el orden legal.

Actualmente ocho campesinos estan siendo procesados por el ataque a la Estacion
Experimental de Syngenta, pasando de victimas, como concly6 la investigacion policial, a culpables
de las agresiones que sufrieron, mientras que Syngenta, a pesar de haber quedado claro que la
milicia huy6é en un vehiculo perteneciente a la empresa, que contratdé a la milicia, no fue
responsabilizada por ningtn acto.

4. Las justificaciones de Syngenta

Ante los hechos ocurridos en la Estacion Experimental, Syngenta intenta desmentir los
acontecimientos y responsabilizar a los trabalhadores rurales pertenecientes a la Via Campesina.

En relacion a los crimenes ambientales que cometié en el entorno del Parque Nacional de
Iguacu la empresa siempre resalta que tenia autorizacion de la Comision Técnica Nacional de
Bioseguridad (CTNBIo), pero es necesario aclarar que la autorizacion fue concedida antes de la Ley
N° 10.814/2003, que prohibio la realizacion de experimentos con transgénicos en las unidades de
conservacion y sus respectivas zonas de resguardo, haciendo que la autorizacion perdiese su
validez.

Es importante subrayar que en Brasil, la responsabilidad ambiental es objetiva y atun con la
autorizacion de CTNBio, la empresa deberia haber actuado en respeto a la ley, ya que la
autorizacion de la Comision Técnica tampoco puede ser contraria a la legislacion.

Incluso que Syngenta diga que la ley foi revocada por otras que autorizan el cultivo de
transgénicos a 500 metros de la unidad de conservagion, el Poder Judicial brasilero entendié que
esas nuevas leyes no se aplican al caso porque el Parque Nacional tiene un Plano de Manejo que
debe ser respetado y que no permite la plantacion de transgénicos a 10 km del Parque y Syngenta
esta localizada a 6 km del Parque.

De acuerdo con la sentencia de la Justicia Federal, donde Syngenta apeld la multa del
IBAMA, la multa es valida y debe ser pagada de inmediato ya que “la conducta perpetrada por la
autora (producir organismos genéticamente modificados en zona de resguardo de unidad de
conservacion - Parque Nacional del Iguagu), no dejo de ser una infraccion ambiental pues, fuera de
lo que estipula el Art. 7° de la Ley N° 11.460/2007 que revoca expresamente el Art. 11° de la Ley N°
10.814/2003, el Art. 2° de la referida Ley N° 11.460/2007 continta prohibiendo la conducta
perpetrada por la autora.”

En relacion al ataque ocurrido el 21 de octubre de 2007, Syngenta alega que no tenia
conocimiento y que no ordend el ataque de la milicia, diciendo inclusive que por el contrato suscrito
con NF Empresa de Seguridad, los guardias no podian usar armas en el local.

Hay que aclarar que aun cuando Syngenta diga que no ordend el ataque, el contrato firmado
entre ella y NF es claro al decir, en la clausula 2.1 bb, que en "caso de invasion NF debera
disponibilizar para Syngenta, en hasta una hora, una cantidad minima de hombres igual o superior
al doble de hombres contratados por Syngenta, en el momento del suceso". O sea, estaba en el
contrato que NF deberia regresar al predio de Syngenta.

En otra clausula el contrato establece que para cualquier contratacion de horas adicionales
de trabajo, NF deberia cursar, con hasta 4 horas de antelacion y mediante una carta administrativa
firmada por dos representantes legales de Syngenta, aclarando la cantidad de nuevos empleados a
ser contratados y la cantidad de horas que deberian trabajar, pero subraya que en caso de invasion



podria un técnico de Syngenta hacer la contratacion de los efectivos de NF, sin necesidad de prévio
contacto con representantes legales de Syngenta. En este caso queda claro que Syngenta autorizo a
NF, por medio de contrato, a la contratacion de los nuevos guardias para el caso que los
trabajadores rurales regresaran al area.

La empresa aleg6 en su defensa que no sabia que los guardias estaban armados y que tenia
un contrato con la empresa NF que prohibia que los guardias utilizasen armas en el local, pero hay
claros indicios en la investigacion de la Policia que la empresa sabia que los guardias estaban
armados. Ese hecho puede ser comprobado también por la investigacion policial instaurada en la
ciudad de Santa Tereza do Oeste, que investigaba la invasion de los guardias armados de Syngenta
al asentamiento Olga Benario en julio de 2007, siendo que la empresa designd un abogado para
acompaiiar el caso, que también fue ampliamente divulgado por la prensa local.

“F .

Detalle de la fachada de NF, demostrando que es notorio el uso de armas de fuego
por los guardias de la empresa.

Puede percibirse que todas las justificaciones hechas por Syngenta son para defenderse y
rehuir de las responsabilidades sobre los hechos, pero es importante que quede claro que las
justificaciones no corresponden a la realidad y que la transnacional viene actuando de forma



violatoria en Brasil.

4. Otros Actores Representativos
4.1 Oligarquias locales

La region noroeste de Parana, donde esta localizada la Estacion Experimental de Syngenta
es fuertemente marcada por la concentracion de la tierra y por el predominio del latifindio y del
agronegocio, representados por hacendados locales y por empresas transnacionales.

Los conflictos por la tierra son crecientes en la region, donde la Sociedad Rural del Oeste,
entidad que representa a los hacendados, cre6 en marzo de 2007 al Movimiento de Productores
Rurales — MPR , que, de acuerdo con declaraciones a la prensa de sus miembros, tiene el objetivo
de patrocinar milicias privadas contra los trabajadores rurales sin tierra y promover acciones de
desalojos ilegales en areas ocupadas por los movimientos sociales de lucha por la tierra.

Para cumplir su objetivo el MPR cre6 un fondo de recaudacion para el pago de pistoleros,
en el cual los hacendados que participan del movimiento contribuyen mensualmente con una suma
de dinero para que, cuando se registra una ocupacion, sean contratados inmediatamente los
servicios de una “empresa de seguridad”.

Fue asi que en abril de 2007, el Movimiento de los Productores Rurales contratd los
“servicios” de NF para realizar un desalojo ilegal de un area ocupada por el Movimiento de
Liberacion de los Sin Tierra. La Sociedad Rural del Oeste ya tenia contrato con NF y conocia a los
guardias que trabajaban para la empresa.

En julio de 2007, cuando se registra la ultima reintegracion de propiedad del area de
Syngenta, la transnacional en conjunto con la Sociedad Rural del Oeste y el Movimiento de
Productores Rurales, todos ligados al agronegdcio, firmaron un consorcio para patrocinar la milicia
de NF, que paso a realizar también la seguridad de la Estacion Experimental en Santa Tereza do
Oeste.

4.2 Poder Judicial

El Poder Judicial viene siendo un actor representativo actuando en favor de Syngenta en los
casos que envuelven a la empresa y los campesinos.

A pesar de reconocer la ilegalidad del cultivo de transgénicos en el campo experimental,

todas las veces que los campesinos ocuparon el predio de Syngenta desde 2006, la transnacional
consiguid el acta de reintegracion de propiedad inmediatamente y el Poder Judicial arbitr6 una
multa al Estado de Parana para el caso que el gobernador no dispusiese una fuerza policial para
realizar el desalojo de las familias, sin al menos dar un tiempo para que las familias pudiesen
recoger los alimentos que habian plantado en el area para su subsistencia, siendo por lo tanto, un
ejecutor de la politica de violacion de derechos humanos, utilizado por la empresa.
Cuando en noviembre de 2006, el Gobierno de Parand expropid la Estacion Experimental de
Syngenta para crear un Centro de Agroecologia, Syngenta entr6 con una accion judicial contra el
decreto e inmediatamente el Poder Judicial, esta vez el Tribunal de Justicia de Parana, rechaz6 la
sentencia previa que suspendio el decreto y nuevamente expulso a las familias del area.

Como se puede observar el Poder Judicial siempre actu6é rapidamente para beneficiar a la
multinacional, incluso cuando la Policia Federal de Cascavel, que estaba investigando la formacion
de un grupo paramilitar por parte de NF y solicitd una orden de busqueda y detencion hacia la
empresa de seguridad, la medida fue negada por el magistrado que aleg6 falta de elementos para
fundamentar el pedido. Esta medida fue requerida de manera urgente por la Policia Federal porque



se sabia que podria suceder una tragedia y si el Poder Judicial hubiese concedido el pedido
probablemente el ataque del 21 de octubre no se hubiera dado y las muertes y la violencia podrian
haber sido evitadas.

Luego de los sucesos ocurridos en el campo experimental, la Policia consiguié apresar a 7
de los guardias de seguridad involucrados, que permanecieron nueve dias detenidos, pero a pesar de
tener antecedentes criminales, consiguieron salir en liberdad provisoria concedida por la jueza de la
Instancia Criminal de Cascavel. Lo mas intrigante fue el hecho de que apenas seis guardias tienen
cursado el pedido de la libertad provisional y la jueza concedio la libertad a un séptimo guardia que
ni siquiera lleg6 a realizar el pedido porque recientemente habia salido de prisién, donde cumplia
pena por otros crimenes.

Terminada la investigacion policial sobre el ataque al campamento en Syngenta, la Policia
concluyo que nueve guardias y el duefio de la empresa NF eran culpables y solicito la prision de
todos, pero el Poder Judicial local, aceptando el pedido hecho por el Ministerio Publico, denuncid
aparte de los guardias, a ocho campesinos y decret6 la prision de dos de ellos por ser identificados
como dirigentes del movimiento social. En relacion a los guardias, el juez decretd apenas la prision
de tres de ellos y del empresario Nerci de Freitas. Syngenta no fue responsabilizada por el caso.

Ante tales afirmaciones queda claro que el Poder Judicial actia siempre para garantizar
privilégios y la impunidad de la transnacional, criminalizando y violando los derechos de los
campesinos que luchan por la reforma agraria. Las decisiones judiciales tienen un carécter
marcadamente ideologico y demuestran que el Poder Judicial es a favor del latifundio y de las
violaciones a los derechos humanos, atendiendo las exigencias de los que tienen mayor poder
economico.

5. Normas Aplicables en el analisis del caso
5.1 Normas Nacionales

Los experimentos ilegales realizados por Syngenta en el entorno del Parque Nacional de
Iguacu violan la Ley N° 10.814/2003, que establece en Brasil normas para el cultivo y
comercializacion de la produccion de soja genéticamente modificada.

Art. 11. Queda prohibido el cultivo de semillas de soja genéticamente
modificada en las dreas de las unidades de conservacion y sus respectivas
zonas de resguardo, en las tierras indigenas, en las dareas de proteccion de
manantiales de agua efectiva o potencialmente utilizables para el
abastecimiento publico y en las dreas declaradas como prioritarias para la
conservacion de la biodiversidad.

También debe ser considerado en este caso que el articulo 21° de la “Ley de
Bioseguridad” (11.105/05) dispone que:

Art. 21. Se considera como infraccion administrativa toda accion u
omision que viole las normas previstas en esta Ley y demds disposiciones
legales pertinentes.

Parrafo unico. Las infracciones administrativas serdn castigadas en la
manera establecida en el reglamento de esta Ley, independientemente de
las medidas cautelares de requisa de productos, suspension de venta de
producto y embargos de actividades, con las siguientes sanciones:



I - advertencia;

1I - multa;

111 — requisa de OGM y sus derivados;,

1V — suspension de venta de OGM y sus derivados,

V - embargo de la actividad;

VI — interdiccion parcial o total del establecimiento, actividad o
emprendimiento;

()

Lo que es necesario subrayar una vez conocidas estas reglas, es que la conducta de la
transnacional fue efectivamente grave, dada la frontal ofensa al sistema juridico y principalmente
los dafios ambientales causados.

Vale resaltar que Syngenta también violo la Constitucion Federal de la Nacion cuando
contratdé una milicia privada para actuar en su propiedad, dado que de acuerdo con el articulo 5°,
XVII, de la Constitucion de Brasil “es plena la libertad de asociacion para fines licitos, y vedada
la de caracter paramilitar”.

De esa manera es evidente que Syngenta debe ser responsabilizada por los hechos ocurridos,
pues a pesar de conocer la cuestion agraria brasilera, en la cual la actuacion de milicias privadas en
el campo es una de las mayores causas de violencia contra trabajadores rurales, Syngenta contrato,
pagd y determind que una “empresa de seguridad” atacase a los trabajadores acampados en el
Campo Experimental en el que la transnacional desarrolld experimentos ilegales hasta marzo de
2006, agravando el riesgo de que sucediesen violaciones a los Derechos Humanos.

5.2 Normas internacionales

Aparte de la legislacion brasilera, la transnacional violé varias normas internacionales de
derechos humanos asi como también las condutas que deben ser respetadas por las empresas
transnacionales.

Una de las normas violada por Syngenta es la propia Declaracion Universal de Derechos
Humanos adoptada y proclamada por la resolugdo 217 A (III), de la Asamblea General de Naciones
Unidas, el 10 de diciembre de 1948. El articulo III de la mencionada Declaracion establece que
“toda persona tiene derecho a la vida, a la libertad y la seguridad personal”.

También la transnacional violo el Pacto Internacional de los Derechos Civiles y Politicos
que establece que:

“PARTE III

1. El derecho a la vida es inherente a la persona humana. Este derecho
debera ser protegido por ley. Nadie podra ser arbitrariamente privado de
su vida.”

Incluso Syngenta -al contratar una empresa de seguridad, que es una fachada pues en
realidad se trata de una cuadrilla armada, que asesind al campesino Valmir Motta, viold el derecho
mas importante previsto en normas brasileras e internacionales, el derecho a la vida.

Aparte de eso Syngenta también infringi6 las normas internacionales de recomendaciones a
empresas transnacionales, como las Directrices de OCDE para las multinacionales.

En 1976, la OCDE adoptd las Directrices para Empresas Multinacionales'’,
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recomendaciones voluntarias para empresas en las areas de relaciones laborales, derechos humanos,
medio ambiente, proteccion a los consumidores y anti corrupcion, entre otras cosas. Los gobiernos
signatarios se comprometen a promover las Directrices entre las empresas multinacionales que
operan en sus fronteras'".

En su actuacion en Brasil, Syngenta viold diversos articulos de las directrices de OCDE,
relacionados a las politicas generales, medio ambiente y derechos del consumidor.

El articulo 1II, 2, de las directrices es claro al decir que las multinacionales deben “Respetar
los derechos humanos de aquellos involucrados en las actividades de estas empresas, consistentes
con las obligaciones y los compromisos internacionales del gobierno huespéd”. Sin embargo la
actuacion de Syngenta en Brasil viene siendo contraria a esta directriz, teniendo en vista que la
empresa viola los derechos de los ciudadanos brasileros realizando experimentos ilegales con
transgénicos y contaminando los cultivos tradicionales, asi como violado los derechos humanos de
las familias acampadas en la region de Cascavel promoviendo acciones de desalojo de esas familias
con la destruccion de plantaciones de alimentos que servian para la subsistencia de las mismas.
Ademas de todo esto la transnacional contratdé una milicia privada que fue responsable por el
asesinato de un campesino.

Otros articulos violados por la transnacional acerca del respeto al medio ambiente, como los
articulos 1° al 3°, del item quinto de las directrices.

€69

De acuerdo con los articulos V.1, “a”, y V.2, “a” y “b”, las empresas deberian:

“l.  Establecer y mantener un sistema de gerenciamento del medio
ambiente adaptado a la empresa, incluyendo:

a) Recoleccion y evaluacion de informaciones apropiadas y oportunas
sobre los impactos de sus actividades en el medio ambiente, en la salud y la
seguridad,;”

2. Prestar atencion a las cuestiones relativas a los costos, la
confidencialidad empresarial, y la proteccion de los derechos de propiedad
intelectual:

a) Comunicar al publico y a los empleados informaciones pertinentes y
oportunas sobre los impactos potenciales de las actividades de la empresa
sobre el medio ambiente, en la salud y la seguridad, pudiendo incluir una
relatoria de comunicaciones sobre el progreso realizado en la mejoria de
las performances ambientales; y

b) Desarrollar la comunicacion y la consulta apropiadas y oportunas de las
comunidades directamente afectadas por las politicas empresariales
relativas al medio ambiente, la salud y la seguridad ademas de su
implementacion.

Al contrario de lo que dispone el texto, Syngenta, en conjunto con otra media docena de
transnacionales de biotecnologia, realizan lobby en el Congreso Brasilero para liberar la
comercializacion de transgénicos sin realizar ningin estudio sobre los impactos de estos en la salud
de la poblacion y el medio ambiente, colocando las ganancias siempre por sobre la seguridad y el
respeto a los ciudadanos.

De la misma manera, el articulo V.3, establece que:

" Idem.



“3. Evaluar y abordar, en los momentos de toma de decisiones, los
impactos previsibles sobre el medio ambiente, la salud y la seguridad,
relacionados con los procesos, bienes y servicios de la empresa durante
todo el ciclo de vida de esta. Cuando estas actividades tengan impactos
potenciales significativos sobre el medio ambiente, en la salud o en la
seguridad, y cuando estén sujetas a decision de la autoridad competente,
preparar la evaluacion idonea del impacto en el medio ambiente.”

La estacion experimental de Syngenta en Santa Tereza do Oeste, esta localizada a 6 km del
Parque Nacional del Iguagu, considerada como unidad de conservacion, de proteccion integral,
donde esta prohibido el cultivo de organismos genéticamente modificados, que representan un
riesgo de dafio al medio ambiente. Incluso la transnacional, atin en conocimiento de la ley mantuvo
en el predio un campo de experimentos con transgénicos, violando los principios de precaucion y
prevencion, motivo por el cual fue multada por el o6rgano ambiental federal brasilero, pero al
contrario de realizar estudios sobre los impactos de sus actividades sobre el medio ambiente y
presentarlos ante la autoridade competente, Syngenta, en total violacion al medio ambiente y la
salud, cuestiond la multa y viene intentando judicialmente suspender la condena.

Se subraya que el Poder Judicial de Cascavel ya confirmé la multa a la transnacional,
entendiendo que viold la ley ambiental brasilera y que contintia prohibida de realizar los
experimentos en el predio.

6. Tribunal Permanente de los Pueblos

Ante el contexto presentado, percibimos que Syngenta, con sede en Suiza e innumerables
subsidiarias esparcidas por diversos paises, viene actuando de manera nociva en América Latina y
especialmente en Brasil, donde sus acciones, aparte de causar dafios ambientales irreversibles y
contaminar cultivos de agricultores tradicionales, culminaron en el asesinato del campesino, Valmir
Motta.

De esta manera es importante que todos los crimenes practicados por la transnacional sean
conocidos y el Tribunal dard la oportunidad para que otras entidades también denuncien los abusos
que Syngenta viene cometiendo en su pais.

Aparte de eso, simbodlicamente, el Tribunal podra hacer lo que las autoridades brasileras han
omitido: condenar a Syngenta por las violaciones cometidas a los derechos humanos.



